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TEISEJU TARYBOS TEISMU ADMINISTRAVIMO KOMITETAS
L. Sapiegos g. 15, LT-10312 Vilnius, tel. (8 5) 268 5186, faks. (8 5) 268 5187, el. p. info@teismai.lt

Teiséjy tarybai 2017-01-{% Nr. S/ - - // 6. (/

DEL REKOMENDUOJAMU TEISMU PROCESINIU SPRENDIMU KOKYBES
STANDARTU TAIKYMO IVERTINIMO PRIEMONIU :

Teiséjy taryba 2016 m. geguzés 27 d. priémé nutarima Nr. 13P-65-(7.1.2) ,Deél
Rekomenduojamy teismy procesiniy sprendimy kokybés standarty patvirtinimo®, kuriuo patvirtino
Rekomenduojamus teismy procesiniy sprendimy kokybés standartus (toliau — Standartai), ir pratgse
Standarty projektg rengusios darbo grupés veikla, pavesdama jai parengti ir pateikti Teiséjy tarybai
metodinés medziagos dél biidy ir priemoniy Standarty taikymui jvertinti bei teisés akty,
apibrézian¢iy Standarty taikymo jvertinimg, projektus. Darbo grupé 2016 m. spalio 25 d. raste
i§desté Teiséjy tarybos pavedimo jgyvendinimo kryptis ir prasé Teiséjy tarybos pateikti preliminarig
nuomone dél raste apraSyty galimy priemoniy. Darbo grupés parengtas rastas perduotas svarstyti
naujai 2016 m. gruodzio 9 d. Teiséjy tarybos posédyje suformuotam Teismy administravimo
komitetui (toliau — Komitetas).

Komiteto koordinatoriaus N. Meilu¢io pavedimu, Nacionaliné teismy administracija (toliau
— Administracija) kreipési j teismus, pra§ydama pateikti informacija apie Standarty taikymg bei
jzvalgas dél darbo grupés pasitlyty priemoniy Standarty taikymui jvertinti. Atsizvelgdamas j
Administracijos pateikta apibendrintg informacija (pridedama), Komitetas 2017 m. sausio 6 d.
posédyje svarsté darbo grupés, rengusios Standarty projekta, 2016 m. spalio 25 d. raste apraSytas
priemones ir bendru sutarimu (Komiteto posédyje nedalyvavo A. GaiZutiené, G. PeCiulis, A.
Valantinas) priémeé Zemiau nurodytus sprendimus.

1. Dél teiséjy padéjéjy ir Kity teismo valstybés tarnautojy, remgianciy teismo
procesiniy sprendimy projektus, pareigybiy aprasymo papildymo.

Pritarta darbo grupés sitilymui Teisejy tarybai kreiptis | Lietuvos Respublikos teismus ir
paraginti juos uztikrinti, kad teiséjy padéjéjy ir kity teismo valstybés tarnautojy, rengianciy teismo
procesiniy sprendimy projektus, pareigybés apraSymai biity papildyti nuostata, kad $ie tarnautojai
turéty bati susipaZing su Standartais ir rengty procesiniy sprendimy projektus atsizvelgdami j
Standartus, taip pat, kad tiesioginiai vadovai, suformuluodami tarnautojo einamyjy mety uzduotis,
kaip vieng i§ uzduoéiy jtraukty teismy procesiniy sprendimy projekty rengima pagal Standartus, o
Sios uzduoties vertinimo kriterijumi, be kita ko, nurodyty parengty projekty kokybe. Laikantis
Standarty nuostaty teiséjy padéjéjy rengiami procesiniy dokumenty projektai, tikétina, padéty
teiséjams jprasti taikyti Standartuose jtvirtintas rekomendacijas, ypa¢ susijusias su teismy
sprendimy forma ir struktiira.

2. Del Teiséjy veiklos vertinimo tvarkos apraSo pakeitimo; Dél Asmeny, siekianciy
tapti aukStesnés pakopos teismo (iSskyrus Lietuvos AukSciausiajj Teisma) teiséjais, Asmeny,
siekianéiy paskyrimo j teismy (iSskyrus Lietuvos Auksciausiajj Teisma) pirmininky, jy
pavaduotojy ar skyriy pirmininky pareigas, Asmeny, pageidaujanéiy biuti perkeltais ar
paskirtais j kita tos pacios ar Zemesnés pakopos teisma, vertinimo kriterijy, ISvados apie
teiséjo profesing veikla ir asmenines savybes forma, pakeitimo.

IS esmés pritarta darbo grupés sililymams pakeisti ir papildyti Teiséjy veiklos vertinimo
tvarkos aprasa bei Asmeny, siekianiy tapti aukStesnés pakopos teismo (iSskyrus Lietuvos
AuksCiausigjj Teismg) teiséjais, Asmeny, siekianéiy paskyrimo | teismy (iSskyrus Lietuvos



AuksCiausigj] Teisma) pirmininky, jy pavaduotojy ar skyriy pirmininky pareigas, Asmeny
pageidaujandiy buti perkeltais ar paskirtais  kitg tos pagios ar Zemesnés pakopos teisma, vertinimo
kriterijus, nurodant juose, kad teiséjo darbo kokybé gali biiti vertinama, be kita ko, atsizvelgiant i
Standartus bei papildyti I§vados apie teiséjo profesing veiklg ir asmenines savybes forma, kurig
pildo atitinkamo teismo pirmininkas, grafa, kurioje biity apZvelgiama ir aptariama, ar teiséjas rengia
dokumentus pagal Standartus.

Kita vertus, Komiteto nariai pazyméjo, kad $iuo metu Standarty laikymosi kontrolés
priemoniy taikymas, atsizvelgiant j rekomendacinj Standarty pobidj, bei tai, kad Standartai galioja
tik kiek daugiau nei pusmetj, néra tikslingas. Siy priemoniy taikymas galimas véliau — nuo 2018 m.,
kuomet teismai (teiséjai) jgus taikyti Standartus. Be to, numatant iy priemoniy taikyma, bitina
ftvirtinti privaloma, o ne rekomendacinj Standarty pobiidj.

3. Dél Standarty prieZiiiros kaip vidinio ir orinio teismy administravimo veiklos
nustatymo.

IS esmés pritarta vélesniam (nuo 2018 m.) darbo grupés pasiiilytos priemonés Standarty
prieZitirg jtraukti | Teiséjy tarybos 2015 m. gruod¥io 18 d. nutarimu Nr. 13P-157-(7.1.2) patvirtintas
Gaires teismy, nagrinéjan¢iy baudZiamagsias, civilines, administraciniy teisés pazeidimy ir
administracines ginfo bylas, vidinj ir iSorinj administravimg vykdantiems subjektams, kaip
papildomg instruments, skirtg vidinio ir i§orinio teismy administravimo funkeijoms, susijusioms su
§iy byly nagringjimu, jgyvendinti, taikymui. Sios priemonés taikymas, kaip ir paZyméta del 2
punkte nurodyty priemoniy, galimas po to, kai teismams bus skirta papildomai laiko Standarty
taikymo jgiidZiams susiformuoti. Sios priemones taikymui taip pat bitina jtvirtinti privaloma, o ne
rekomendacinj Standarty pobidi.

4. D¢l sprendimy perZifiréjimo ir vertinimo mechanizmo sukirimo; dél periodinio
visos teismy sistemos ar atskiry teismu grupiy veiklos tyrimo, siekiant jvertinti, kaip
laikomasi Standarty.

Komiteto nariams svarstant darbo grupés pasillytas priemones sukurti sprendimy
perZitréjimo ir vertinimo atitikimg Standarty nuostatoms mechanizmg ir, atsizvelgiant i geraja kity
valstybiy patirtj, vykdyti periodinj visos teismy sistemos ar atskiry teismy grupiy veiklos tyrima,
siekiant jvertinti, kaip laikomasi Standarty, Administracija informavo, kad yra pateikusi projektinj
pasililymg pagal 2014-2020 mety Europos Sgjungos fondy investicijy veiksmy programos 10
prioriteto ,,Visuomenés poreikius atitinkantis ir paZangus vieSasis valdymas® jigyvendinimo
priemong Nr. 10.1.4-ESFA-V-922 , Teisingumo sistemos veiksmingumo didinimas®, kuriame kaip
viena i§ veikly yra numatyta atlikti Standarty laikymosi Lietuvos Respublikos teismuose
monitoringg, palyginant su Europos Sajungos valstybiy nariy (pvz. Suomijos, Nyderlandy) praktika
igyvendinant teismy sprendimy kokybés ir jos stebésenos priemones. Veiklos esmé — atlikti teismy
procesiniy sprendimy kokybés vertinimo analize ir parengti rekomendacijas dél stebésenos
sistemos. Gavus finansavima, projektinéje paraiSkoje numatyta veikla biity jgyvendinta nuo 2018
m. pradZios iki 2019 m. II ketvirgio.

Atsizvelgiant | tai, kad sifilomy priemoniy Standarty taikymui jvertinti realizavimui jau
numatytos konkretios veiklos ir pradéti konkretiis veiksmai, Komiteto nariai siiilo Teiséjy tarybai
teismy sprendimy atitikties rekomenduojamiems standartams monitoringg, parengiant i§vadas ir
rekomendacijas, jtraukti | Teiséjy tarybos 2017-2020 mety strategines veiklos kryptis.

Apibendrinat tai, kas i§déstyta, Komitetas sifilo Teiseéjy tarybai:

1. Kreiptis | Lietuvos Respublikos teismus, paraginant teiséjy padéjéjy ir kity teismo
valstybés tarnautojy, rengianéiy teismo procesiniy sprendimy projektus, pareigybés apra§ymus
papildyti nuostata, kad ie tarnautojai turéty biti susipaZing su Standartais ir rengty procesiniy
sprendimy projektus atsizvelgdami 1 Standartus, taip pat paraginant, kad tiesioginiai vadovai,



suformuluodami tarnautojo einamyjy mety uzduotis, kaip vieng i§ uzduodiy jtraukty teismu
procesiniy sprendimy projekty rengima pagal Standartus, o $ios uzduoties vertinimo kriterijumi, be
kita ko, nurodyty parengty projekty kokybe.

2. Teismy sprendimy atitikties rekomenduojamiems standartams monitoringg, parengiant
iSvadas ir rekomendacijas, jtraukti i Teiséjy tarybos 2017-2020 mety strategines veiklos kryptis.

3. Darbo grupés sitilomas priemones — pakeisti ir papildyti Teiséjy veiklos vertinimo
tvarkos apra$g, Asmeny, siekianéiy tapti aukStesnés pakopos teismo (iSskyrus Lietuvos
AukSCiausigjj Teisma) teiséjais, Asmeny, siekianéiy paskyrimo | teismy (i§skyrus Lietuvos
Auk3Ciausigjj Teismg) pirmininky, jy pavaduotojy ar skyriy pirmininky pareigas, Asmeny,
pageidaujanéiy biti perkeltais ar paskirtais i kita tos patios ar Zemesnés pakopos teisma, vertinimo
kriterijus, ISvados apie teiséjo profesine veikly ir asmenines savybes formg, Gaires teismy,
nagringjanéiy baudZiamasias, civilines, administraciniy teisés paZeidimy ir administracines gindo
bylas, vidinj ir iorinj administravima vykdantiems subjektams, — numatyti igyvendinti nuo 2018
m., jtvirtinus privalomg Standarty pobiidj.

PRIDEDAMA. 15 lapy.

Komiteto koordinatorius Nerijus Meilutis

Milda Grajauskaite, tel. (8 5) 251 4125, trumpasis tel. 6351, el. p. milda grajauskaite@teismai. It



TEISMU PATEIKTU ATSAKYMU | NACIONALINES TEISMU ADMINISTRACILJOS 2016 M. GRUODZIO 15 D. RASTA
NR. 4R-3082-(6.13.) ,DEL REKOMENDUOJAMU TEISMU PROCESINIY SPRENDIMU KOKYBES STANDARTU TAIKYMO“
SANTRAUKA

2017 m. sausio 4 d.
Vilnius

| Nacionalinés teismy administracijos 2016 m. gruodzio 15 d. radta ,,Dél Rekomenduojamy teismy procesiniy sprendimy kokybes standarty
taikymo™ atsakymus pateiké 30 teismy.

Kaisiadoriy rajono apylinkes teismas, Siauliy apylinkés teismas, Joniskio rajono apylinkés teismas, Jonavos rajono apylinkes teismas, Kelmes
rajono apylinkés teismas, Ignalinos rajono apylinkés teismas, Vilniaus apygardos administracinis teismas, Pakruojo rajono apylinkes teismas, Kretingos
rajono apylinkés teismas nurodé, kad rengiant teismo procesinius dokumentus, atsizvelgiama j Rekomenduojamy teismy procesiniy sprendimy kokybes
standarty (toliau — Standartas) rekomendacijas dél teismy sprendimy formos, turinio ir struktiiros, sunkumy ir problemy taikant Standarto nuostatas
nekyla.

Pastebétina, kad teismai daZnai nurodé, kad stengiasi jmanomai nuosekliau atsizvelgti | Standarty reikalavimus ir juos taiko rengdami bylose
suraSomus procesinius sprendimus. DaZniausios teismy nurodytos problemos, sunkumai, dél kuriy Standarty nuostatos néra taikomos:

1. Darbo kruvis (Vilniaus miesto apylinkés teismas, Tauragés rajono apylinkés teismas, Jurbarko rajono apylinkés teismas, Paneveézio
miesto apylinkés, Akmenés rajono apylinkés teismas).

2. Standarty perémimui ir taikymui reikia laiko (Prieny rajono apylinkés teismas, Tauragés rajono apylinkés teismas Vilniaus miesto
apylinkés teismas, Vilniaus apygardos teismas, Klaipédos apygardos tesimas, PanevéZio miesto apylinkés, Kupiskio rajono apylinkes teismas);

3. Susiformave jproéiai, tradicijos (Kelmés rajono apylinkés teismas, Jurbarko rajono apylinkés teismas, Klaipédos apygardos tesimas,
Kauno apylinkés teismas, Lietuvos Auk3giausiasis Teismas, Lietuvos vyriausiais administracinis teismas).

4. Procesiniai dokumentai raSomi pagal senus pavyzdZius (Tauragés rajono apylinkés teismas, Jurbarko rajono apylinkés teismas,
Panevézio miesto apylinkés, Kupiﬁkio rajono apylinkés teismas).

5. Reikia pavyzdZio i§ aukStesniy teismy (Vilniaus apygardos teismas).

6. Rekomendacinis Standarty pobadis (Kauno apylinkés teismas, Siauliy apygardos teismas, Lietuvos Auk$Giausiasis Teismas).

Kiti teismy nurodyti sunkumai, problemos, kylancios taikant Standarty nuostatas, ir klifitys, dél kuriy neatsizvelgiama j Standarto nuostatas
(rekomendacijas) rengiant procesinius dokumentus, pateikiami lentel¢je.

Eil.
Nr.

Standarty Teismo Teismo nurodyti sunkumai, problemos, kylandios taikant Standarty nuostatas, ir kliatys, dél kuriy
punktas pavadinimas neatsizvelgiama j Standarto nuostatas (rekomendacijas) rengiant procesinius dokumentus
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Standarty
preambulé

Kedainiy
apylinkés

rajono

Neéra aidki Standarta preambuléje vartojama savoka ,baigiamieji teismo aktai" ir $ios sgvokos pasirinkimas
apibréZiant procesinius dokumentus, kuriems rekomenduojama taikyti Standartus, kartu akcentuojant, jog kitiems
procesiniams sprendimams Standartai taikytini tiek, kiek tinkama. Kyla abejoniy, ar Standarty reikalavimai visa
apimtimi galétg biiti taikomi atskiry kategorijy byloms, kurios uzbaigiamos specialios formos (pvz., teismo jsakymo
byloms civiliniame procese) ar specialaus turinio (pvz., spendimas uZ akiy ar nutartis dél teismo leidimo i¥davimo
civiliniame procese, teismo baudziamasis jsakymas ir pan.) procesiniais dokumentais.

2 p.

Vilniaus rajono
apylinkés teismas

Atkreiptinas darbo grupés démesys, kad galimai dalis Standarty punkty laikytini pertekliniais, pvz., 2 punktas,
reikalaujantis, kad teismo sprendimas bity jtikinantis. Teis¢jy nuomone, jeigu jis bus pagrjstas jrodymais,
motyvuotas, t.y. atitiks kitus Standartuose jvardintus reikalavimus, jis bus ir jtikinantis, kita vertus, teismai neturéty
deéti ypatingy pastangy jtikinti 3alis, o didesnj démesj skirti sprendimo pagristumui ir teisétumui, nes 3alies
supratimas, ypatingai pralaiméjusios, bet kuriuo atveju bus subjektyvus. Todel tokiy reikalavimy iskélimas
teiséjams, misy vertinimu, nepagrijstas ir jis neturety biiti tarp Standarty taikymo vertinimo kriterijy.

3.2.p.

Kédainiy
apylinkés

rajono

Standarty 3.2 punkte pateikiama nuoroda, jog teismo nustatytos faktines aplinkybés nurodomos atskiroje sprendimo
dalyje, chronologine seka, sunkiai jgyvendinama bylose su daug reikalavima (epizody) ar dideliu skai¢iumi proceso
dalyviy. Taikant $ig nuostatg kartu su Standarty priedo 16 punkto reikalavimu dél procesinio sprendimo skirstymo j
dalis atsiranda biitinybé informacija dubliuoti (pamingjus atskiroje dalyje, skirtoje nustatytoms aplinkybéms
jvardinti, véliau kartoti dalyje, kurioje tiriami jrodymai ir parenkamas taikytinas teisés aktas).

Vilniaus rajono
apylinkés teismas

Standarto 3.2 punkto nuostatos, kuriose reikalaujama, kad faktines aplinkybés biity atsietos nuo jas pagrindZiandiy
jrodymy, gali apsunkinti Standarty taikymg Sioje dalyje, nes, teise¢jy nuomone, teismo sprendimai aiSkesni ir
suprantamesni tuomet, kai déstomos nustatytos faktinés aplinkybés aptariant, kokiais jrodymais vadovaujantis jos
nustatytos.

3.4.p.

Rokiskio rajono
apylinkes teismas

Kyla sunkumy taikant Standarty 43 punkto nuostatas: ,jei teismas rimtai svarsté keleta alternatyviy sprendimo
varianty, jie atskleidZiami teismo sprendimo motyvuose, aptariami jy ,,uz* ir ,,prie$“. DaZniausiai teismo sprendime
pasirinktas ginfo sprendimo biidas motyvuojamas, kartu aptariant ir pasisakant dél Saliy nurodomy argumenty ir jy
pateikty jrodymy, atskirai neaptaringjant kity svarstyty alternatyviy sprendimo varianty, tam, kad sprendimas biity

glaustas, aiSkus, nedviprasmiskas, konkretus ir jtikinamas.

5.7.p,
Priedo 43

p.

Keédainiy
apylinkés

rajono

Standarty 5.7 punkte nurodZius, jog j sprendimg neturi biiti perraSomi liudytojy parodymai paZodziui, Standarty
priedo 43 punkte nurodytas jpareigojimas cituojant liudytoja nurodyti ne tik posédZio, kuriame jis apklaustas, datg,
bet ir tiksly garso jraSo pradZios ir pabaigos laika, lemia papildomas laiko sgnaudas. Nuorodos tikslus nurodymas
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tampa komplikuotu (kelia abejoniy dél tikslumo) tuo atveju, jeigu jrasas daromas naudojant specialig jrangg, kai
programos formuojamoje teismo posédZio pazymoje nurodomas realus laikas, o jrasg jkélus | LITEKO sistema, kuria
naudojasi procesinj sprendimg ruo$iantis asmuo, posédzio eiga fiksuojama kaip vieningas laiko prasme jrasas.

6. 6.6 p. Klaipedos apygardos | Vienintelé kliatis, dél kurios ne visada pavyksta atsizvelgti j Standarto rekomendacijas, yra reikalavimas numeruoti
teismas pastraipas. Sj reikalavimg jau taiko civilines bylas nagringjantys teiséjai, tadiau baudziamyjy byly procesiniy
sprendimy rengimo atvejais dél nusistovéjusio raSymo stiliaus biitinas pereinamasis laikotarpis §iai naujovei priimti;
kai kurie teisejai apskritai nepritaria Sio standarto punkto taikymui rengiant apeliacinés instancijos teismy
procesinius sprendimus.
7. | Priedo 1 p. | Kauno apylinkes | Siekiant racionaliai naudoti materialiuosius isteklius (popieriy) susidarius situacijai, kai teiséjo paraso rekvizitai,
teismas rengiant procesinj dokumenta, licka atskirame lape, koreguojamos procesinio dokumento parastés, nukrypstant nuo
Standarto nuostaty.
8. Priedo 19 | Kauno apygardos | [$sakyta keletas siilymuy, susijusiy su Sablony techniniais reikalavimais. [$sakyta nuomoné, kad tuo atveju, jei tai
p. teismas neprieStarauty bendriesiems dokumenty rengimo reikalavimams, biity galima svarstyti dél Siuo metu nustatytos
pastraipy numeravimo tvarkos, kai pastraipos yra numeruojamos jas atitraukiant toliau nuo parastés, perziarejimo,
nes tai Zenkliai iSple€ia procesinio dokumento apimtj ir lemia didesnes popieriaus sgnaudas rengiant popierines
procesiniy dokumenty versijas.
9. | Priedo30 | Kauno  apygardos | Daty ra§ymas misriuoju biidu ne tik atima daugiau laiko, bet taip pat iSpleéia procesinio dokumento apimtj, todél
p. teismas iSsakyta nuomone, jog daty raSymas trumpuoju biidu vizualiai geriau i$siskirty tekste ir biity patogesnis.
10. | Priedo 34 | Kauno apygardos | Laiko ir popieriaus sgnaudy poZziiiriu, tikslinga buity svarstyti del straipsniy, straipsnio daliy ir punkty ar papunkéiy
p., (ir teismas raymo sutrumpintai, siauresniy para$¢iy ir tarpy tarp pastraipy numatymo tiek, kiek tai neprieStarauty bendriesiems
Priedo 1, dokumenty rengimo reikalavimams.
19 p.)
11. | Priedo 42 | Kédainiy rajono | Standarty priedo 42 punkte pateikiamos nuorodos darymo j bylos tomg ir bylos lapus taisyklés néra pritaikytos
p. apylinkés elektroninéms byloms. Saltinio nurodymas elektroningje byloje yra komplikuotas dar ir dél to, jog formuojant bylos

apyra$a del programinio nesuderinamumo j apyra$g jkeliami ne visi dokumentai (pvz., | ,,pdf* formatg neperkeliami
programos dokumentai, o kartu ir visas su tokiu dokumentu, kaip priedu, pateikty dokumenty paketas). Tokiu badu
suformavus bylos apyra$g néra galimybés daryti vienodg nuorodg j visus bylos Saltinius.
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administracinis
teismas

12. | Priedo 43 | Rokiskio rajono | Sunkiai jgyvendinamos Standarty 43 punkto nuostatos del rekomenduojamos nuorodos teismo sprendime | teismo
p. apylinkes teismas posédzio garso jrafo konkredig minutg ir sekundg. DaZniausiai, teismo sprendimuose darant nuorodas j teismo
posédzio garso jrasa dél laiko stokos nurodoma tik posédzio data. Pastebéta, kad civilinese bylose nelikus teisinio
reglamentavimo dél teismo posédZio protokolo suradymo, teis¢jai patys priversti daryti teismo posédzio santraukas
tam, kad véliau rafant teismo sprendimg nebiity gaiStamas papildomas laikas teismo posédzio garso jraSo
perklausymui. Garso jraai paprastai teis¢jy perklausomi tik vienai ar kitai aplinkybei teiséjy nepakankamai ar
nepilnai uzfiksuotai teis¢jo daromose santraukose, patikslinti. Pastebeta, kad Salys, turédamos galimybes susipazinti
su teismo posédzio garso jrasais, nesutikdami su teismo sprendime nurodytomis vienomis ar kitomis aplinkybémis,
turi galimybe jas nurodyti gin€ydami priimtus teismo procesinius sprendimus, nurodydami savo procesiniuose
dokumentuose teismo posédzio garso jrao konkre¢ig minute ir sekunde.
Bendro pobiidZio pastabos / sunkumai
Kauno Integruota baudZiamojo proceso sistema (IBPS) ios kategorijos teismo procesiniams sprendimams numato specialias formas.
apygardos Pateiktas siilymas, kiek tai jmanoma, diferencijuoti Standarty reikalavimus, taikomus baudZiamajame (nuosprendziams) ir civilinése
teismas (sprendimams) procese priimamiems procesiniams dokumentams.
2, Kauno apylinkés | Standarty rekomendacijos ne visuomet gali biti pilnai jgyvendinamos, ypat isdéstant sprendime teismo pozicijg dél visy byloje
teismas kylangiy klausimy atsakant j piktnaudZiaujan¢iy procesu asmeny argumentus.
3. Jurbarko rajono | Standartai trukdo kiirybiSkumui.
apylinkés
teismas
4. Birzy rajono Teismas Standartus rengiant procesinius dokumentus taiko tiek, kiek nepriestarauja teisés aktu patvirtintai dokumento formai (kai
apylinkes teisés aktai nustato teismo sprendimy formas).
teismas
5. Klaipédos Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo 2016 m. rugséjo 28 d. teisejy pasitarime buvo patvirtintos Rekomendacijos dél Lietuvos
apygardos vyriausiojo administracinio teismo procesiniy sprendimy formai ir turiniui keliamy reikalavimy (toliau — Rekomendacijos). [vertinus

tai, kad kartais kyla praktiniy aspekty dél Standarty taikymo, Klaipédos apygardos administracinio teismo teis¢jai rengdami
procesinius dokumentus vadovaujasi ir Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo parengtomis Rekomendacijomis.
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Siauliy Problemos, su kuriomis susiduriama, yra nepakankami mokymai teis¢jams ir padéjéjams, kompiuterinio rastingumo jgiidZiai stoka.
apygardos
teismas




TEISMU PATEIKTY ATSAKYMU [ NACIONALINES TEISMU ADMINISTRACLJOS 2016 M. GRUODZIO 15 D. RASTA
NR. 4R-3082-(6.13.) ,DEL REKOMENDUOJAMU TEISMU PROCESINIY SPRENDIMY KOKYBES STANDARTU TAIKYMO*

LENTELE

2017 m. sausio 4 d.
Vilnius

] Nacionalinés teismy administracijos 2016 m. gruodzio 15 d. rasta ,,Dél Rekomenduojamy teismy procesiniy sprendimy kokybes standarty
taikymo* atsakymus pateike 30 teismy.

Jzvalgoms del darbo grupes pasiiilyty priemoniy Standarty taikymui i§ esmés pritaria Ignalinos rajono apylinkés teismas, Jonavos rajono
apylinkes teismas, Pakruojo rajono apylinkés teismas, Kretingos rajono apylinkes teismas. Pastaby dél darbo grupes siilomy priemoniy nepateike
Kretingos rajono apylinkés teismas, Vilniaus rajono apylinkés teismas, Vilniaus apygardos administracinis teismas.

Kity teismy nurodyti darbo grupes sitilomy priemoniy vertinimai pateikiami lenteléje.

Teismo Teismy jZvalgos dél darbo grupés pasitilyty priemoniy Standarty taikymui jvertinti
pavadinimas
2.1.1. PAKEISTI IR PAPILDYTI TEISEJU VEIKLOS VERTINIMO TVARKOS APRASA
Pritaria

Kauno apygardos
teismas

Teiséjai neatmeté galimybes vertinant teisejy veikla atsizvelgti j Standarty keliamy reikalavimy laikymasi, tatiau vis délto prioritetinis
kriterijus, kuriuo turéty biiti vadovaujamasi sprendZiant apie teisejo priimamy procesiniy sprendimy kokybe, turéty biti privalomieji
formalieji ir turiningieji reikalavimai, kuriuos atitinkamos riiies procesiniam sprendimui nustato proceso istatymai (CPK, BPK). Jeigu
vertinant teiséjo priimamy procesiniy sprendimy kokybe, vis délto biity atsizvelgiama ir i Standarty reikalavimus, kurie yra
rekomendacinio pobiidzio, démesys turéty biti koncentruojamas | turiningojo pobuidzio Standarty reikalavimus, susijusius su teismo
procesinio sprendimo motyvuotumu, glaustumu ir i¥samumu. Tuo tarpu formalaus ir techninio pobiidZio reikalavimai (para$¢iy, tarpy tarp
teksto eilugiy dydis ir pan.), stiliaus ir kalbos kultiiros dalykai neturéty biti sureikdminami ir laikomi turinéiais lemiamos jtakos vertinimo
rezultatams.

Siauliy apylinkés
teismas, Prieny
rajono apylinkes
teismas

Pritariame darbo grupés sitilymui, laikant geraja praktika tai, jog teis€jy, teismy pirmininky, jy pavaduotojy ar skyriy pirmininky veiklos
kokybe biity vertinama atsizvelgiant | Standartus.




Kupiskio rajono
apylinkés teismas

Teismas pritaria priemonei, nes jy jgyvendinimas padety jvertinti Standarty taikymo efektyvuma, tatiau nereikalauty papildomy
7mogiskyjy ir (arba) finansiniy teismo istekliy.

Rokiskio rajono
apylinkés teismas

Jgyvendinus priemong, teiséjai turéty didesng motyvacijg laikytis Standartuose nurodomy rekomendacijy ir rengti dokumenty projektus
pagal jiems keliamus reikalavimus.

Lictuvos Aukitiausiasis Teismas, Kelmeés rajono, Prieny rajony apylinkiy teismai i$ esmes pritaria darbo grupés pasitilymams.

Nepritaria

Lietuvos
apeliacinis
teismas

Jgyvendinant Standartus dél jy rekomendacinio pobuidZio Siuo metu papildomos jy laikymosi kontrolés priemones yra netikslingos. Pagal
Teisejy veiklos vertinimo apra3g vienas i3 kriterijy vertinant teiséjo veiklg — jo priimamy procesiniy sprendimy kokybé (Apraso 9.3 p.).
Vertinant teiséjo priimamy sprendimy kokybe yra atsizvelgiama ir | procesiniy sprendimy aiSkuma, logiskuma, kalbos raiska, biitent iy
tiksly siekta ir priimant Standartus. Taikant §j vertinimo kriterijy gali bati atsizvelgiama ir | Standarty laikymosi praktika tuo atveju, jei
teiséjas yra apsisprendes juos taikyti savo veikloje. Be to, musy nuomone, Standarty rekomendacinis pobadis lemia, jo jy laikymosi
kontrolés jtvirtinimas atskiruose Tarybos tvirtinamuose teisés aktuose néra tikslingas ir teisinés technikos pozitiriu, prieinu atveju tekty
aptarti ir kity pana$aus pobiidZio dokumenty laikymosi kontrolés sistemg.

Lietuvos
vyriausiasis
administracinis
teismas

Sitlloma priemone néra pakankamai nuosekliai jgyvendinimas Standarty rekomendacinis pobiidis, kurj butina uZtikrinti siekiant teismy
nepriklausomumo principo laikymosi. Sitilomos priemongs ir Standarty tikslo prieStaringuma atskleidzia sitilymas papildyti teisés aktg del
teiséjy veiklos vertinimo, pasitelkiant imperatyvig ir dispozityvia formuluote (,.gali (turi) bati vertinama®).

Siauliy apygardos
teismas

Laikome netikslingu teiséjy veiklos vertinimo kriterijy papildyma kriterijumi, kad teis¢jo darbo kokybé gali (turi) bati vertinama, be kita
ko atsizvelgiant j Standartus. Pildant 3iuo metu aktualig ISvados apie teis¢jo profesing veikla ir asmenines savybes formg yra vertinama, ar
teis¢jo priimti procesiniai sprendimai yra aiskis, suprantami, argumentuoti, motyvuoti, logiski, nuoseklils, pagrjsti jrodymais ir teisés
aktais, ar sprendimy kalba raiski, ar laikomasi bendrinés kalbos normy. Manytume, kad teiséjy vertinimui iy kriterijy pakanka.

Vilniaus miesto
apylinkes
teismas, Jurbarko
rajono apylinkes
teismas

Eiuo metu rekomendacinio pobiidzio Standartai tapty i§ esmés privalomu dokumentu. Pazymétina, kad Standartai numato ne tik
techninius reikalavimus sprendimams, bet ir reikalavimus jy turiniui, tam tikras sprendimy argumentavimo taisykles, jpareigojimus remtis
teisés principais, taisykles, kaip tai daryti, motyvy pakankamumo, nuoseklumo kriterijus ir t. t. Teis¢jy nuomone, sprendimy tikrinimas
toje dalyje, kiek tai susij¢ su jy turiniu yra aukstesniojo teismo prerogatyva, todél jvairiy komisijy atlickamas teiséjy vertinimas,
atsizvelgiant i standarty laikymasi dalyje del sprendimo turinio, i§ esmés sudaryty prielaidas tikrinti teis¢jo veikla konkregiose bylose.

Kauno apylinkés
teismas

Priemone neuztikrins vieningo, objektyvaus ir nesalisko Standarty taikymo vertinimo.




PanevéZio miesto
apylinkés teismas

Standartai neturéty tapti privalomais, nes, teiséjy vertinimu, tai priestarauty teis¢jo nepriklausomumo principui.

Akmenés rajono
apylinkés teismas

Nepritaria 3 i$ 4 teiséjy.

Tauragés rajono
apylinkés teismas

Teiséjams reikety suteikti daugiau laiko pilnai jgyvendinti Standartus ir tik po to keisti teisés aktus del teis¢jy veiklos vertinimo.

Birzy rajono
apylinkés teismas

Tai biity pertekliniai reikalavimai ar pertekline veikla.

2.1.2. PAKEISTI IR PAPILDYTI ASMENU, SIEKIANCIU TAPTI AUKSTESNES PAKOPOS TEISMO (ISSKYRUS LIETUVOS
AUKSCIAUSIAJ] TEISMA) TEISEJAIS, ASMENU, SIEKIANCIU PASKYRIMO | TEISMU (ISSKYRUS LIETUVOS AUKSCIAUSIAJI
TEISMA) PIRMININKU, JU PAVADUOTOJU AR SKYRIU PIRMININKU PAREIGAS, ASMENU, PAGEIDAUJANCIU BUTI PERKELTAIS

AR PASKIRTAIS [ KITA TOS PACIOS AR ZEMESNES PAKOPOS TEISMA, VERTINIMO KRITERIJUS

Pritaria

Kauno apygardos
teismas

Darbo grupés siiilymui j rengiamy procesiniy dokumenty atitiktj Standartams atsizvelgti teis¢jy veiklos vertinime pritarta i§ dalies.
Teis¢jai neatmeté galimybés vertinant teiséjy veikla atsizvelgti j Standarty keliamy reikalavimy laikymasi, tagiau vis delto prioritetinis
kriterijus, kuriuo turéty bati vadovaujamasi sprendZiant apie teis¢jo priimamy procesiniy sprendimy kokybe, turéty biti privalomieji
formalieji ir turiningieji reikalavimai, kuriuos atitinkamos riiSies procesiniam sprendimui nustato proceso istatymai (CPK, BPK). Jeigu
vertinant teiséjo priimamy procesiniy sprendimy kokybe, vis delto biity atsizvelgiama ir | Standarty reikalavimus, kurie yra
rekomendacinio pobiidzio, démesys turéty biiti koncentruojamas | turiningojo pobiidzio Standarty reikalavimus, susijusius su teismo
procesinio sprendimo motyvuotumu, glaustumu ir i¥samumu. Tuo tarpu formalaus ir techninio pobuidzio reikalavimai (para3Ciy, tarpy tarp
teksto eiludiy dydis ir pan.), stiliaus ir kalbos kultiiros dalykai neturéty biiti sureikSminami ir laikomi turinCiais lemiamos jtakos vertinimo

rezultatams.

Siauliy apylinkes
teismas

Pritariame darbo grupés sitilymui, laikant geraja praktika tai, jog teiséjy ar asmeny, siekianCiy tapti aukstesnés pakopos teismo teiséjais,
teismy pirmininky, jy pavaduotojy ar skyriy pirmininky veiklos kokybe bty vertinama atsizvelgiant | Standartus.

Rokiskio rajono
apylinkés teismas

Jgyvendinus priemone, teiséjai turéty didesng motyvacijg laikytis Standartuose nurodomy rekomendacijy ir rengti dokumenty projektus
pagal jiems keliamus reikalavimus.

Kupiskio rajono
apylinkés teismas

Teismas pritaria priemonei, nes jy jgyvendinimas padéty jvertinti Standarty taikymo efektyvuma, tadiau nereikalauty papildomy
zmogiskyjy ir (arba) finansiniy teismo iStekliy.




Akmenes rajono
apylinkes teismas

Pasitilymo reikety taikyti teis¢jams, sickiantis tapti aukstesnés pakopos teismo teis¢jais.

Kelmés rajono apylinkés teismas pritaria darbo grupés pasidilymui.

Nepritaria

Lietuvos Sitiloma priemone néra pakankamai nuosekliai jgyvendinimas Standarty rekomendacinis pobudis, kurj biitina uztikrinti siekiant teismy
vyriausiasis nepriklausomumo principo laikymosi. Sialomos priemonés ir Standarty tikslo prieStaringumg atskleidZia sitilymas papildyti teises aktg dél
administracinis teiséjy veiklos vertinimo, pasitelkiant imperatyvig ir dispozityvig formuluotg (,,gali (turi) bati vertinama®).

teismas

Vilniaus miesto | Siuo metu rekomendacinio pobidzio Standartai tapty i§ esmés privalomu dokumentu. Pazymétina, kad Standartai numato ne tik

apylinkes teismas

techninius reikalavimus sprendimams, bet ir reikalavimus jy turiniui, tam tikras sprendimy argumentavimo taisykles, jpareigojimus remtis
teisés principais, taisykles, kaip tai daryti, motyvy pakankamumo, nuoseklumo kriterijus ir t. t. Teis¢jy nuomone, sprendimy tikrinimas
toje dalyje, kiek tai susij¢ su jy turiniu yra aukStesniojo teismo prerogatyva, todél jvairiy komisijy atlieckamas teiséjy vertinimas,
atsizvelgiant j standarty laikymasi dalyje dél sprendimo turinio, i§ esmés sudaryty prielaidas tikrinti teis¢jo veikla konkreciose bylose.

Kauno apylinkés
teismas

Priemoné neuZtikrins vieningo, objektyvaus ir ne3alisko Standarty taikymo vertinimo.

PanevéZio miesto
apylinkés teismas

Standartai neturéty tapti privalomais, nes, teiséjy vertinimu, tai priestarauty teis¢jo nepriklausomumo principui.

Birzy rajono | Tai biity pertekliniai reikalavimai ar pertekline veikla.
apylinkes teismas
Tauragés rajono | Teiséjams reikéty suteikti daugiau laiko pilnai jgyvendinti Standartus ir tik po to keisti teisés aktus dél teis¢jy veiklos vertinimo.

apylinkés teismas

2.2. PAPILDYTI TEISEJU PADEJEJU IR KITU TEISMO VALSTYBES TARNAUTOJU, RENGIANCIU TEISMO PROCESINIY SPRENDIMU

PROJEKTUS, PAREIGYBES APRASYMUS

Pritaria

Siauliy apygardos
teismas, Kauno
apygardos
teismas, Rokiskio

Teismas pritaria priemonei teis¢jy padéjéjy pareigybiy apralymus papildyti nuostata, kad procesiniy dokumenty projektai buty rengiami
atsizvelgiant j Standartus, bei j valstybés tarnautojy vertinimo uZduotis jrasyti reikalavima projektus rengti laikantis Standarto. Papildzius
darbuotojy pareigybiy apraSymus bei formuojant tarnautojy einamyjy mety uzduotis ir jtraukiant j jas nuostatas del teismy procesiniy
sprendimy projekty rengimo atsizvelgiant j Standartus, darbuotojai turéty didesng motyvacija laikytis Standartuose nurodomy




rajono apylinkés
teismas

rekomendacijy ir rengti dokumenty projektus pagal jiems keliamus reikalavimus.

Siauliy apylinkés | Teismas i§ esmés pritaria priemonei ir sitllo Darbo grupés siiilymo Teiséjy Tarybai 2.2. punkta papildyti, numatant, jog iki teiséjy

teismas padéjéjy ir kity teismo valstybés tarnautojy, rengiandiy teismo procesiniy sprendimy projektus bylose, pareigybiy aprasymy papildymo
(pakeitimo), biitina uztikrinti $iy valstybés tarnautojy mokymus minétoje srityje. Teismas pazyméjo, jog procesiniy sprendimy rengimo
pagal Standartus mokymai yra aktualdis bei reikalingi taip pat ir bylas apylinkes teisme nagringjantiems teis¢jams.

Kupiskio rajono Sios priemonés jgyvendinimas padéty jvertinti Standarty taikymo efektyvuma, tatiau nereikalauty papildomy Zmogiskyjy ir (arba)

apylinkes teismas

finansiniy teismo istekliy. Nusprendus jgyvendinti 2.2. punkte nurodyta priemong, sifilytina atitinkamai papildyti Pavyzdinj teis¢jo
padéjéjo pareigybés apra§yma, patvirting Teiséjy tarybos 2009 m. geguzes 29 d. nutarimu Nr. 13P-88-(7.1.2).

Kelmes rajono
apylinkés teismas

Teiséjy padéjéjy ir kity valstybés tarnautojy, rengianéiy teismo procesiniy sprendimy projektus, pareigybiy apraSyma papildyti nurodant,
kad $ie tarnautojai turéty rengti procesiniy sprendimy projektus, atsizvelgdami j Standartus, biity tikslinga tuo atveju, jeigu visuose
teismuose biity nutarta rengiant teismo procesinius sprendimus atsizvelgti j Standarty nuostatas. Atsizvelgiant j Sias aplinkybes turéty bati
formuluojamos ir tarnautojy einamyjy mety uZduotys ir nustatomi uzduociy vertinimo kriterijai.

Lietuvos Auk&ciausiasis Teismas, Prieny, Salgininky, Akmenés, Jurbarko, Tauragés rajony apylinkiy teismai pritaria dél valstybés tarnautojy, rengianciy
teismo procesiniy sprendimy projektus, pareigybiy apra§ymo papildymo atsiZvelgiant j Standarty laikymosi nuostaty jgyvendinima atliekant savo tiesiogines

funkcijas.

Nepritaria

Lietuvos
vyriausiasis
administracinis
teismas

Sitloma priemone néra pakankamai nuosekliai jgyvendinimas Standarty rekomendacinis pobiidis, kurj bitina uZtikrinti siekiant teismy
nepriklausomumo principo laikymosi.

Kauno apylinkeés
teismas

Siiiloma priemoné neuztikrins vieningo, objektyvaus ir nesalisko Standarty taikymo vertinimo.

Birzy rajono
apylinkés teismas

Tai bty pertekliniai reikalavimai ar pertekliné veikla.

2.3. SUKURTI SPRENDIMU PERZIUREJIMO IR VERTINIMO MECHANIZMA




Pritaria

Lietuvos
Auksciausiasis
Teismas

I§ esmés pritariama darbo grupés sitilymui. ] savanorisko vertinimo sistemg galéty buti jtraukti ir vertintojai ne teis¢jai. Taiau
atsizvelgiant j ribotas teismy sistemos finansines galimybes, abejotina, ar vertintojy ne teiscjy darbui apmokéti bity jmanoma rasti
finansiniy resursy. Todel vertintojy ne teis¢jy dalyvavimas pradiniame projekto etape faktiskai priklausyty nuo jy sutikimo dirbti
neapmokama darba.

Lietuvos
apeliacinis
teismas

Idéjy jgyvendinti geraja kity valstybiy patirtj (anoniminé priimty sprendimy perZidira ir jy jvertinimas bei periodinis $ios srities veiklos
tyrimas) realizavimui, atsizvelgiant j jy savanoridkuma bei rekomendacinj Standarty pobudj, kliu¢iy néra. Siekiant Standartuose jtvirtinty
tiksly, tarp kuriy ir gerinti teismo sprendimo rengimo jguidZius, ypatingas démesys turéty bati skiriamas teismo sprendimy motyvavimo
jgiidziy formavimui (naujai paskirtiems teis¢jams, pradedantiems darbg teiséjy padéjejams) ir tobulinimui. Tai gali biiti pasiekiama
igyvendinant teiséjams ir teis¢jy padéjéjams skirtas mokymo programas.

Lietuvos
vyriausiasis
administracinis
teismas,
Panevézio miesto
apylinkés teismas

Jei Standartai ir likty tik rekomendacinio pobiidZio, nepriestarauja darbo grupés praSymo Teis¢jy tarybai 2.3 nurodyto Standarty taikymo
vertinimo biido jtvirtinimui. Standartuose ai¥kiai jtvirtinus parengto dokumento rekomendacinj pobtdj bei uZtikrinus pagrista procesinio
sprendimo rengéjy nuoZitiros laisve, suderinta su teismams tenkandia pareiga motyvuoti priimamus sprendimus, teismas pritaria Siai
priemonei.

Vilniaus miesto
apylinkés teismas

Teismo teiséjai laikosi aidkios ir vieningos pozicijos, kad bet kokie Standarto laikymosi tikrinimo buidai turi bati taikomi vertikaliai,
pradedant nuo aukigiausios instancijos teismuy, ir tik po to, kai Standarto laikymosi poZitiriu bus jvertinti apygardy teismai, biity vertinami
apylinkiy teismy teiséjy procesiniai sprendimai.

Sal&ininky rajono
apylinkés teismas

Apeliacinés instancijos teismo teiséjai, nagrinedami bylg apeliacine tvarka, galety ivertinti pirmosios instancijos teismo priimta procesinj
sprendimg Standarty taikymo poZitiriu pildant i§ anksto patvirtintg formg, kuri apraSyta darbo grupés 2016 m. spalio 25 d. praSymo
Teiséjy tarybai 2.3 punkte.

Prieny rajono
apylinkés teismas

Atitinkamos darbo grupés, kuri periodikai atlikty visos teismy sistemos ar atskiry teismy grupiy veiklos tyrimg del Standarty laikymosi,
sukiirimas jpareigoty laikytis valstybinés kalbos ir kultiros reikalavimy, teismo procesiniy sprendimy turinio ir formos, aiSkumo
reikalavimuy, siekti tinkamo Standarty nuostaty jgyvendinimo, d¢l to pageréty teismy darbo kokybé bei jvaizdis visuomenéje.

Kelmeés rajono
apylinkes teismas

Pritaria pasitilymui.




Kauno apylinkeés
teismas

Sitiloma priemoné uZtikrinty vieningg, objektyvy ir neSaliska Standarty taikymo vertinimg.

Nepritaria

Kauno apygardos
teismas

Darbo grupés pasiiilymai, susije su mechanizmo, skirto sprendimy rengimo pagal Standarty reikalavimus jgidziy tobulinimui, sukarimu,
pritarimo nesulauké dél i§ anksto prognozuotiny objektyvaus poblidzio sunkumus, kurie kilty uZtikrinant tokio mechanizmo
funkcionavima. Atkreiptinas démesys j tai, kad dél didelio teiséjo darbo kriivio, intensyvaus darbo tempo, objektyvios teis¢jy galimybes
skaityti kity teiséjy parengtus procesinius dokumentus ir vertinti jy atitikimg Standarty reikalavimams bity labai menkos. Be to,
mechanizmo palaikymas ir administravimas pareikalauty ne tik papildomy teiséjy laiko sgnaudy, bet ir papildomo finansavimo.

Vilniaus miesto
apylinkeés teismas

Kaip visidkai netinkamas atmestas darbo grupés praSyme 2.3 punktu pazymétas mechanizmas, kad kiekvienas teis¢jas galéty prasyti, jog
dalj jo sprendimy Standarto laikymosi poZidriu jvertinty kitas teis¢jas ar teisés profesionalas. Tokia pozicija motyvuojama tuo, kad
savanoriskumo principas galéty lemti, jog tie teis¢jai, kurie nepaiso Standarto nuostaty, apskritai nebiity tikrinami, net ir nuasmeninus
sprendimus anonimidkumg islaikyti yra sudétinga, abejoniy kelia ir galimy vertintojy atrankos mechanizmas bei jy kompetencija.

Siauliy apylinkés
teismas, Rokiskio
rajono apylinkés
teismas

Sitlome nepritarti Darbo grupés sitilymo Teis¢jy Tarybai 2.3. punktui, jvertinant teis¢jy bei teismo vidinj administravima vykdanciy
subjekty ir taip didelj uZimtuma, atliekant tiesiogines darbines funkcijas, bei teisme neesant pakankamai Zmogiskyjy ir finansiniy istekliy
tokiems Darbo grupés sitilymams jgyvendinti.

Jurbarko rajono
apylinkes teismas

Jeigu yra labai nukrypta nuo Standarty reikalavimy, bylai esant apeliacinéje instancijoje, apie tai turéty pasisakyti aukStesnysis teismas.

Akmenés rajono
apylinkeés teismas

Toks mechanizmas biity per sudétingas, reikéty pradéti nuo lituanisto pareigybés jsteigimo visuose teismuose;

2.4. VYKDYTI PERIODIN] VISOS TEISMU SISTEMOS AR ATSKIRY TEISMU GRUPIU VEIKLOS TYRIMA, SIEKTANT IVERTINTI, KAIP

LAIKOMASI STANDARTU

Pritaria

Lietuvos Standartuose aiskiai jtvirtinus dokumento rekomendacinj pobiidj bei uZtikrinus pagrjsta procesinio sprendimo rengéjy nuoZzitros laisve,
vyriausiasis suderinta su teismams tenkandia pareiga motyvuoti priimamus sprendimus, teismas i§ tiesy gali pritarti praSymo 2.4. punkte nurodytos
administracinis priemonés jgyvendinimui. Manome, kad nuoseklus parengty gairiy atnaujinimas galéty geriausiai prisideti prie Standarty tiksly
teismas, igyvendinimo ir skatinty teismy sprendimy (jy aiskumo ir suprantamumo) kokybés gerinimg ir plétotg.

PaneveéZio miesto




apylinkés teismas

Vilniaus miesto
apylinkeés teismas

Teismo teiséjai laikosi aiskios ir vieningos pozicijos, kad bet kokie Standarto laikymosi tikrinimo bidai turi biiti taikomi vertikaliali,
pradedant nuo auk3¢iausios instancijos teismuy, ir tik po to, kai Standarto laikymosi poziiriu bus jvertinti apygardy teismai, bty vertinami
apylinkiy teismy teiséjy procesiniai sprendimai.

Kauno apylinkés
teismas

Sitiloma priemoné uZtikrinty vieningg, objektyvy ir nealiskg Standarty taikymo vertinima.

Siauliy apygardos

Pritariame periodinio visos teismy sistemos ar atskiry teismy grupiy veiklos tyrimo, siekiant jvertinti, kaip laikomasi Standarty, idéjai su
i8lyga, kad toks tyrimas bus atlickamas ne anksCiau kaip po kalendoriniy mety, suteikiant laiko teis¢jams ir teisejy padejéjams jgyti
igidziy rengiant procesinius dokumentus laikantis Standarto nuostaty.

Lietuvos Auksciausiasis Teismas, Akmenés, Kelmés rajony apylinkiy teismai pritaria sitilomai priemonei.

Nepritaria

Siauliy apylinkeés
teismas, Rokiskio
rajono apylinkés
teismas

Sitilome nepritarti Darbo grupés sitilymo Teis¢jy Tarybai 2.4. punktui, jvertinant teiséjy bei teismo vidinj administravimg vykdanciy
subjekty ir taip didelj uzimtuma, atliekant tiesiogines darbines funkcijas, bei teisme neesant pakankamai ZmogiSkyjy ir finansiniy iStekliy
tokiems sifilymams jgyvendinti.

Jurbarko rajono
apylinkes teismas

Jeigu yra labai nukrypta nuo Standarty reikalavimy, bylai esant apeliacingje instancijoje, apie tai turéty pasisakyti aukstesnés instancijos
teismas.

3. PAPILDYTI TEISEJU TARYBOS 2015 M. GRUODZIO 28 D. NUTARIMU NR. 13P-157-(7.1.2) PATVIRTINTAS GAIRES TEISMU,
NAGRINEJANCIU BAUDZIAMASIAS, CIVILINES, ADMINISTRACINIU TEISES PAZEIDIMU IR ADMINISTRACINES GINCO BYLAS,

VIDIN] BEI ISORIN] ADMINISTRAVIMA VYKDANTIEMS SUBJEKTAMS

Pritaria

Kauno apygardos
teismas

Standarty taikymo vertinimo priemone galéty tapti jgyvendinant administravimo veikla rengiamuose teismy organizacinés veiklos,
administracinés veiklos prieZifiros planuose numatomi patikrinimai, kuriy tikslas biity nustatyti teiséjus ir jy suraSomus sprendimus, kurie
visiskai neatitinka Standarty reikalavimy (yra visiSkai nemotyvuoti, nelogiski, nenuosekliis) ir imtis priemoniy tokioms situacijoms
Salinti. PaZymétina, kad tais atvejais, kai toks procesinis sprendimas gali biiti skundZiamas aukStesnés instancijos teismui, pastarasis,
nustates, jog sprendimas neatitinka baitinyjy proceso jstatymuose jtvirtinty formos ir turinio reikalavimy, jj i$ teisinés sistemos paSalina
panaikindamas, tatiau daugelis tarpiniy sprendimy bylose yra neskundZiami, todél atsirasty galimybé j tokius tiek proceso jstatymy, tiek




ir Standarty reikalavimy neatitinkancius sprendimus efektyviai reaguoti ir taisyti situacijg administracine tvarka.

Kauno apylinkés
teismas

Pritartina 3 punkte nurodytai jdéjai, kadangi konkrediame teisme atliekamas planinis Standarty taikymo vertinimas galéty biti greitai
jgyvendinama, efektyvi, prevenciskai veikianti priemoné teismo procesiniy sprendimy kokybei gerinti.

Nepritaria

Lietuvos
Auks¢iausiasis
Teismas

Nepritariame darbo grupés pra§ymo 3 punkte nurodytam pasitilymui, jei jis apimty teis¢jo individualaus darbo vertinimg pasitelkiant
i%orinj ir (ar) vidinj teismy administravimg. Individualaus Standarty laikymosi vertinimas iSorinio ir (ar) vidinio teismy administravimo
pagalba gali sukelti klausimy dél suderinamumo su teiséjy nepriklausomumo principu. Be to, kyla abejoniy dél Standarty, kurie pagal
savo pobiidj yra rekomendaciniai, laikymosi vertinimo ar uZtikrinimo patekimo j teismy administravimo veiklos sritj. Kita vertus, kaip
alternatyva darbo grupés raste pateiktam pasitilymui, galéty bati svarstomos administravimo priemonés, kuriy pagalba nebiity vertinamas
individualaus teis¢jo darbas, bet kuriomis, pavyzdziui, biity siekiama skatinti ir plétoti Standarty laikymosi kultirg ir praktika. Sutarus del
tokiy priemoniy, jas biity galima papildomai jtvirtinti Administravimo teismuose nuostatose.

Siauliy apygardos
teismas, Siauliy
apylinkés teismas

Sitilome nepritarti darbo grupés siiilymo Teis¢jy Tarybai 3 punktui, jvertinant teis¢jy bei teismo vidinj administravimg vykdanciy
subjekty ir taip didelj uZimtuma, atliekant tiesiogines darbines funkcijas, bei teisme neesant pakankamai Zmogiskyjy ir finansiniy istekliy
tokiems darbo grupés sitilymams jgyvendinti. Sios priemonés jtraukimas nepagristai padidinty prieziliros apimtis ir darbo laiko sanaudas.

Rokiskio rajono
apylinkes teismas

Teis¢jai nepritaria darbo grupés prasymo 3 punkte pateiktam sitilymui, kurio igyvendinimui reikéty papildomy finansiniy ir Zmogiskyjy
resursy. Teiséjy nuomone, §i idéja galéty bati jgyvendinta, kai atsiras papildomy finansiniy ir Zmogiskyjy resursy 2.3 ir 2.4 punkty
igyvendinimui.

PanevéZio miesto
apylinkes
teismas, Birzy
rajono apylinkés
teismas, Lietuvos
apeliacinis
teismas

Jgyvendinant Standartus dél jy rekomendacinio pobiidzio $iuo metu papildomos jy laikymosi kontrolés priemonés yra netikslingos.
Standartai turéty ir likti tik rekomenduojami, t.y. neturéty tapti privalomais. Kadangi tai, teiséjy vertinimu, prieStarauty teis¢jo
nepriklausomumo principui. Dél to Standartai neturéty bti jtraukti j Gaires teismy administravimg vykdantiems subjektams kaip
tikrinimo objektas.

Pagal Teiséjy veiklos vertinimo apra3a vienas i§ kriterijy vertinant teis¢jo veikla — jo priimamy procesiniy sprendimy kokybe (Apraso 9.3
p.). Vertinant teiséjo priimamy sprendimy kokybe yra atsizvelgiama ir j procesiniy sprendimy aiskuma, logiskuma, kalbos raiska, butent
$iy tiksly siekta ir priimant Standartus. Taikant §j vertinimo kriterijy gali biti atsizvelgiama ir | Standarty laikymosi praktikg tuo atveju,
jei teis¢jas yra apsisprendgs juos taikyti savo veikloje. Be to, miisy nuomone, Standarty rekomendacinis pobiudis lemia, jo juy laikymosi
kontrolés jtvirtinimas atskiruose Tarybos tvirtinamuose teisés aktuose néra tikslingas ir teisines technikos pozitiriu, prie§inu atveju tekty
aptarti ir kity panaSaus pobiidzio dokumenty laikymosi kontrolés sistema. Dél Siy prieZasCiy nesiilome Standarty laikymosi kontrolés
itraukti j vidinj bei i$orinj teismy administravima.




BENDRO POBUDZIO PASTABOS IR KITI SIULYMAI

Vilniaus
apygardos
teismas

Nemaza dalis teiséjy prieSinasi tokiy Standarty jvedimui. I dalies tai sglygota isliekangiu dideliu neaiskumu dél Standarty turinio ir jo
taikymo privalomumo laipsnio vystymosi ateities. Gera mintis unifikuoti procesiniy dokumenty formatg rekomendaciniu aktu, galinéiu
sukurti bendrg ir vienodg rafymo kultiirg per ilga laika kuriant geras praktikas, tampa dar vienu jpareigojandiu privalomuoju aktu,
suprantamu kaip imperatyvus ne i$ jstatymo kylantis nurodymas. Teiséjai kaip taisykle tam prieSinasi labiausiai ir su tuo kyla daugiausia
problemy, bandant i$spresti administracine tvarka. Standarto kiirimas tikrai rei$kia naujos raSymo kultiiros jvedimo bandymg. Kaip ir
kiekvienas kultiiros ar paprocio keitimo bandymas, toks bandymas diegiant standarta turi bati laipsniskas, atsargus ir gerai apgalvotas,
todel gerai motyvuotas. Teiséjai, kuriems visiskai neriipi karjeros klausimai (o tokiy daug), nesileis priver&iami laikytis administracine
tvarka nustatyto ir (tegul ir fiktyviai) rekomendaciniu pavadinto standarto, bet daug lengviau seks procesine tvarka nustatyto. Kyla
klausimas, kodél vis dar reikia kalbéti apie rekomenduojamus Standartus, jeigu pagal juos (jy laikymasi) jau ketinama atlikti teiséjy ir
pad¢jejy vertinimus. Tokie ketinimai aiskiai parodo, kad j Standartus jau pradedama Zitiréti kaip j privalomus. Privalomy teisinés kultiiros
standarty jvedimas yra keistas ir savyje prieStaringas dalykas, nes arba tai naujas kultiros reiskinys, tuomet jis paprastai atsiranda
organiSkai ir daugiau i§ pavyzdZio bei geros valios, arba tai normatyvinis reikalavimas ir jpareigojimas, kuris kultiiros dalimi taps véliau,
kai jo kurj laikg bus veréiama ir pripratinta laikytis.

Dabar yra puikus laikas pasinaudoti tokiy Standarty atsiradimu ir auk$tesnés instancijos teismams parodyti trumpg, koncentruoty
procesiniy dokumenty raSymo biidg, pvz., aiskiai pasakant, kaip turi biti suprantamos procesinés nuostatos dél motyvy radymo, kaip turi
biiti apraSomos (ar net visai neapraSomos) aplinkybes, dél kuriy néra gindo ir kaip — aplinkybés, dél kuriy kiles gin&as. Problema turi biiti
sprendZiama kompleksiSkai — kartu su naujais bet neidvengiamais kultiiros dalykais, susijusiais su geru pasirengimu bylos nagrinéjimui,
galimybe teismui atskleisti savo preliminarig pozicija bylos gin¢o klausimu, kalby trukmés ribojimo (kai tai biitina) galimybémis ir kt.

Klaipedos
apygardos
administracinis
teismas

Darbo grupés pasiiilytomis priemonémis siekiama jtvirtinti imperatyvy Standarty taikyma. Pazymétina, kad procesinis dokumentas yra
teismo (teis¢jo) jurisdikcinés veiklos aktas ir imperatyvils reikalavimai procesinio dokumento turiniui bei formai yra numatyti
procesiniuose dokumentuose, todél papildomi reikalavimai ar detalesnis jstatyme jau numatyty turinio ir formos reikalavimy jtvirtinimas
pateisinamas tik tiek, keik tai susij¢ su teismo sprendimo kokybiniais aspektais ir gali biiti i$skirtinai rekomendacinio pobiidzio.

Keédainiy rajono
apylinkés teismas

Darbo grupés pateiktiems sililymus i§ esmés neprieStaraujama, ta¢iau pabréZtina, kad vertinant teiséjo rengiamy dokumenty atitikimg
Standarty reikalavimams turéty biiti orientuojamasi j esminj atitikima paciuose Standartuose i¥déstytiems principams, bet ne techniniams
formos reikalavimams, nurodytiems Standarty priede.

Sal€ininky rajono
apylinkés

Teis¢jai, geriausiai besilaikantys Standarty, galéty biiti skatinami minint Teismy dieng.

Kretingos rajono
apylinkés teismas

Sitilytina parengti ir pateikti procesiniy dokumenty Sablonus.
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Projektas
TEISEJU TARYBA
Protokolinis sprendimas

2017 m. sausio d. Nr.
Vilnius

1. IS esmes pritarti Teiséjy tarybos Teismy administravimo komiteto 2017 m. sausio 17 d.
raStu Nr. 5TV-2-(7.6.6) ,,Del Rekomenduojamy teismy procesiniy sprendimy kokybés standarty
taikymo jvertinimo priemoniy* pateiktiems pasitilymams.

2. Pavesti Nacionalinei teismy administracijai parengti Teiséjy tarybos radto projekta, kuriuo
bty kreipiamasi j Lietuvos Respublikos teismus, paraginant teiséjy padéjéjy ir kity teismo
valstybés tarnautojy, rengianéiy teismo procesiniy sprendimy projektus, pareigybés apraSymus
papildyti nuostata, kad $ie tarnautojai turety buti susipazing su Standartais ir rengty procesiniy
sprendimy projektus atsizvelgdami j Standartus, taip pat paraginant, kad tiesioginiai vadovai,
suformuluodami tarnautojo einamyjy mety uzduotis, kaip vieng i§ uzduodiy jtraukty teismy
procesiniy sprendimy projekty rengima pagal Standartus, o $ios uzduoties vertinimo kriterijumi, be
kita ko, nurodyty parengty projekty kokybe.

3. Pavesti 2015 m. kovo 27 d. Teis¢jy tarybos posédyje sudarytai darbo grupei (toliau —
Darbo grupé):

3.1 Parengti detalius pasiiilymus Darbo grupés sitilomy priemoniy — pakeisti ir papildyti
Teiséjy veiklos vertinimo tvarkos aprasa, Asmeny, siekianéiy tapti aukstesnés pakopos teismo
(18skyrus Lietuvos AukSCiausigjj Teisma) teiséjais, Asmeny, siekiangiy paskyrimo j teismy
(iSskyrus Lietuvos Auks¢iausiajj Teismg) pirmininky, ju pavaduotojy ar skyriy pirmininky pareigas,
Asmeny, pageidaujandiy buti perkeltais ar paskirtais i kita tos pacios ar Zemesnés pakopos teisma,
vertinimo kriterijus, [¥vados apie teiséjo profesine veiklg ir asmenines savybes forma, Gaires
teismy, nagrinéjandiy baudziamasias, civilines, administraciniy teiseés pazeidimy ir administracines
gin¢o bylas, vidinj ir i8orinj administravima vykdantiems subjektams, — jgyvendinimui nuo 2018
m., jvertinant batinybe jtvirtinti privaloma, o ne rekomendacinj Standarty pobadj.

3.2 Atlikti analize ir parengti i¥vadas ir rekomendacijas dél teismy sprendimy atitikties
rekomenduojamiems standartams monitoringo.

Pirmininkas Rimvydas Norkus



